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مقالۀ مروری

چکیـد‌ه|  منظر شـهری به‌عنوان پدیـده‌ای چندبعُـدی )هولوگرافیک(، از ترکیب همزمـان مجموعۀ کالبدی 
شـهر و فهـم ناظـر )شـهروند( از آن پدیـد می‌‌آیـد. خوانـش منظر تخصصی وابسـته به دانش منظر اسـت که 
فهمـی کلـی از شـهر را طلـب می‌‌کنـد. ایـن پژوهـش با مـروری نظام‌مند، بـه بررسـی رویکردهـای گوناگون 
خوانـش منظـر شـهری می‌پـردازد و آن‌هـا را در طیفـی از جزءنگـر تـا کل‌نگر تحلیـل می‌کنـد. رویکردهای 
جزءنگـر بـر مطالعـۀ دقیـق اجـزای تشـکیل‌دهندۀ شـهر و ویژگی‌هـای عینـی یـا ذهنی فضـا تأکیـد دارند، 
درحالی‌کـه رویکردهـای جامع‌نگـر بـه تحلیـل ترکیبـی ابعـاد عینـی و ذهنـی می‌پردازنـد و سـعی در ایجاد 
درکـی یکپارچـه از محیط شـهری دارنـد؛ رویکردهای کل‌نگر اما در فهم منظر شـهر به‌مثابـۀ حیثیتی واحد، 
حاصـل ادراک انسـان از فضـا هسـتند. هـدف ایـن پژوهـش بررسـی رویکردهـای مختلـف در خوانش منظر 
شـهری شـامل مراحـل مختلفـی از جسـتجو، انتخـاب، تحلیل و ارزشـیابی منابع علمی اسـت. ایـن پژوهش 
بـه روش کیفـی بـا شناسـایی منابـع مرتبـط، از پایگاه‌هـای علمی معتبـر داخلـی و بین‌المللی اسـتفاده و در 
نهایـت از طریـق تحلیـل محتـوا، رویکرد آن‌‌ها نسـبت بـه مفاهیم کلیـدی و مدل‌های خوانش منظر شـهری 
بررسـی و طبقه‌بنـدی کرده‌ اسـت. نتایج نشـان می‌دهد که تکامـل رویکردهای خوانش منظر شـهری ارتباط 
مسـتقیمی بـا رشـد دانـش منظر داشـته اسـت و رویکردهای کل‌نگـر، به‌ویژه بـا ترکیب روش‌‌هـای یکپارچه 
و سیسـتمی، کامل‌‌تریـن چارچـوب بـرای مطالعـه ایـن مفهـوم ارائـه می‌دهنـد. علاوه‌بـر ایـن، ارتبـاط میان 
رویکردهـا نشـان‌دهندۀ ضـرورت تحلیـل چندبعُـدی منظر شـهری اسـت. در نهایـت، مطالعۀ منظر شـهری 
به‌عنـوان فراینـدی چندلایـه، نیازمنـد به‌کارگیـری مدل‌هـا و ابزارهـای علمی دقیق اسـت. ادغـام روش‌های 
مختلف در چارچوبی کل‌نگر-سیسـتمی به شـناختی معنادار، پایدار و در امتداد هویت شـهر، کمک می‌کند 

کـه ایـن امـر لازمـه هـر نـوع برنامه‌‌ریزی، مدیریـت و مداخلـۀ مکان‌‌مند در فضای شـهر اسـت.
واژگان کلید‌ی|  معماری منظر، منظر شهری، خوانش منظر شهری، رویکرد منظرین.
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مقد‌مـه|  منظـر شـهری ترکیبی وصفـی در حوزۀ معمـاری منظر 
اسـت و بـه فراینـدی اطالق می‌‌شـود کـه ماحصـل سـطح تماس 
انسـان و شـهر اسـت؛ از همیـن رو انسـان‌‌ها نه‌‌تنهـا در سـاختار 
چشـم‌انداز بصـری شـهر از طریـق اقدامـات و فعالیت‌هـای خـود 
بـر منظـر شـهری تأثیـر می‌‌گذارنـد، بلکـه رفتـار و درک ذهنـی 
شـهروندان نیـز از طریـق تمـاس بـا منظر شـهری تأثیـر می‌‌پذیرد  
منظـر  اولیـه،  تعاریـف  در  اگرچـه   .(Lazarevic et al., 2017, 4)
شـهری معطـوف بـه وجـه عینـی شـهر بـود امـا به‌تدریـج و بـا 
پیشـرفت ایـن علـم تعاریـف مربـوط بـه آن نیزکامل شـد. بنابراین 
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می‌‌تـوان گفـت منظـر شـهری دانـش شـناخت مفهـوم شـهر نـزد 
شـهروندانی اسـت کـه در طـول تاريـخ در آن محیـط زيسـته‌‌ و 
بـا کالبدهـای طبیعـی و مصنـوع محیـط ارتباطـی معنايـی تولیـد 
کرده‌‌انـد کـه در تـداوم حیـات معقـول آنهـا نقـش اساسـی دارد 
)منصـوری ، 1389(. خوانـش منظـر تخصصـی وابسـته بـه دانـش 
منظـر اسـت کـه فهمی کلـی از شـهر را طلـب می‌‌کنـد. در فرایند 
خوانـش منظـر شـهری، قرائت‌کننـدۀ منظـر )متخصـص منظـر( 
مجموعۀ شـهر و ادراک شـهروندان از آن را مورد مطالعه و شناخت 
قـرار می‌‌دهـد. بررسـی رویکردهـای مختلف خوانش منظر شـهری 
از جهـت مقایسـه پارادایـم کلـی دیسـیپلین‌‌های مختلفـی کـه به 
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موضـوع شـهر می‌‌پردازند، همچنیـن روند تکامل مفاهیـم، تعاریف 
و مدل‌‌هـای خوانـش منظـر شـهر، ضـرورت دارد.

سؤالات پژوهش
در ایـن بخش سـؤالات اصلـی پژوهش به‌طور دقیـق و واضح تعریف 
شـده اسـت تـا رونـد جسـتجو و انتخاب مقـالات به‌طور سیسـتمی 

هدایـت شـود. سـؤالات اصلی پژوهش به شـرح زیر هسـتند:
- رویکردهـای مختلـف خوانـش منظر شـهری کدامنـد و چگونه در 

تحلیـل‌ منظر شـهری کاربـرد دارند؟
- رویکردهـا و مدل‌هـای مفهومـی موجـود بـرای خوانـش منظـر 

شـهری چـه نقـاط ضعـف و قوتـی دارنـد؟

روش‌شناسی پژوهش 
ایـن پژوهـش کیفـی، بـه شـیوۀ مـرور نظام‌منـد، بـا هـدف تحلیل 
و بررسـی رویکردهـای مختلـف در خوانـش منظـر شـهری شـامل 
مراحـل مختلفـی از جسـتجو، انتخـاب، تحلیـل و ارزشـیابی منابـع 
علمی اسـت. بـرای شناسـایی مقالات مرتبـط، از پایگاه‌هـای علمی 
 Google Scholar، Scopus ،Web of Science ماننـد   معتبـر 
ScienceDirect، و همچنین درگاه نشـریات معتبر داخلی اسـتفاده 
 Urban Landscape Reading شده اسـت. عبارت کلیدی جسـتجو
)خوانـش منظـر شـهری( بـوده اسـت. در نهایـت، از میـان ۳۵۶ 
منبـع، ۵۵ منبـع معتبـر بـرای تحلیـل انتخـاب شـده‌اند. منابـع از 
نظـر مفاهیـم کلیـدی و مدل‌هـای خوانش منظر شـهری بررسـی و 

شـده‌اند. طبقه‌بنـدی 
مـورد  حـوزۀ  ابعـاد  دقیق‌تـر  بررسـی  منظـور  بـه  براین‌اسـاس، 
در  مختلـف  رویکردهـای  ابتـدا  پژوهـش،  پیشـینۀ  در  مطالعـه 
و  مدل‌هـا  سـپس  بررسـی،  شـهری  منظـر  خوانـش  و  شـناخت 
ابزارهـای هـر رویکرد شناسـایی و طبقه‌بنـدی و در نهایت معیارها 
رویکردهـای  مبنـای  بـر  منظـر شـهری  مطالعـۀ  و شـاخص‌های 
مطالعه‌شـده ارائـه خواهنـد شـد. همچنیـن، رویکردهـای مختلف 
موجـود در خوانـش منظـر شـهری مقایسـه و نقـاط قـوت و ضعف 
هـر یـک شناسـایی و روندهای تحولـی این مدل‌هـا در طول زمان 

تحلیـل خواهد شـد.

انواع رویکردهای خوانش منظر شهری
پارادایـم کلـی هـر دیسـیپلین رویکـرد آن در مواجهه با مسـئله را 
مشـخص می‌‌کنـد. رویکـرد در واقـع دیـدگاه یا الگـوی کلی فکری 
اسـت، روش تعیین‌کننـدۀ نحـوۀ انجام کار و فراینـد توصیف‌کنندۀ 
مراحـل و گام‌هـای پاسـخ به مسـئله اسـت. منظر شـهری به‌عنوان 
یـک حـوزۀ مرتبـط بـا محیـط و مکانیت شـهر، در سـال‌‌های اخیر 
مـورد مطالعـۀ دیسـیپلین‌‌های مختلف مانند معماری، شهرسـازی، 
طراحـی شـهری، برنامه‌ریـزی شـهری، مرمـت شـهری، جغرافیـا، 
طراحـی محیط و فضای سـبز، جامعه‌شناسـی و روان‌شناسـی قرار 

دارد. هـر یـک از ایـن تخصص‌‌هـا بـه شـناخت و خوانـش منظـر 
ایـن میـان  نـگاه خـاص خـود می‌پردازنـد. در  زاویـۀ  از  شـهری 
معمـاری منظـر آخرین دیسـیپلینی اسـت کـه با تعریـف جدیدی 
از »مـكان« و به‌دنبـال آن »شـهر« بـه خوانش و شـناختی منطبق 
بـر واقعیـت شـهر و بـا رفع کاسـتی‌‌های دیگـر گرایش‌‌هـا پرداخته 
اسـت. برداشـت صحیح از پیشـینه‌‌های معماری منظر در مقایسـه 
بـا دیسـیپلین‌‌های همسـایۀ خـود -کـه کمتـر بـر نقـش فاعـل 
شناسـا تأکیـد دارنـد- تفاوت‌‌هایـی معنایـی و روش‌‌شـناختی دارد 

.(Hashemizadegan et al., 2020)
متخصصان علوم شـهری براسـاس سـیر تکامل مفهوم منظر شهری 
(Kasravi & Hashemizadegan, 2023)، تاکنـون بـا رویکردهـای 
متعـددی بـه موضوع شـناخت و خوانش آن پرداخته‌انـد که هر یک 
بـه جنبـه‌ای خـاص از محیط شـهری توجـه دارنـد. بنابـر مطالعات 
انجام‌شـده در ایـن پژوهـش، رویکردهـای اصلـی را می‌‌تـوان در نـه 

دسـته مفهومـی طبقه‌بنـدی کرد. 
رویکرد عینی- بصری1 • 

شهری  منظر  هنری  و  بصری  جنبه‌های  تحلیل  بر  رویکرد  این 
رنگ،  بافت،  ریتم،  تناسب،  مانند  طراحی  عناصر  و  دارد  تمرکز 
تأثیرات  ایجاد  به‌منظور  را  شهری  فضاهای  اجزای  ترکیب  و 
 (Cullen, 1961) کالن  گوردن  می‌کند.  بررسی  مطلوب  بصری 
معماری  فرم‌های  پیوند  بر   «The Concise Townscape» در 
»سکانس  مفهوم  و  تأکید  مکان  هویت  و  زیبایی‌شناسی  حس  با 
بصری« (Serial Vision)  را معرفی می‌کند که تجربۀ زیباشناختی 

ناشی از تغییرات متوالی تصاویر شهری را توضیح می‌دهد.
و  الیویـرا  د  دورن  توسـط  مطالعـه‌ای 
همکاران(Dorn de Oliveira et al., 2023)  در شـهر ایجوی، برزیل، 
واکنش‌هـای عاطفـی و بصـری شـهروندان بـه فضاهـای شـهری را 
بررسـی کـرده و نشـان داده اسـت کـه طراحـی متناسـب فضاهـای 
شـهری می‌توانـد علاوه‌بر جذابیـت بصری، عملکرد و رفـاه اجتماعی 

دهـد. ارتقـا  نیـز  را 
پایـه‌ای  عناصـر  بـه  کتـاب خـود  در   (Bell, 2012) بـل  سـایمون 
ماننـد نقطـه، خـط، سـطح و حجـم پرداخته و بـر اهمیـت الگوهای 
سـازمان‌دهی عناصـر بصری در منظـر تأکید کرده اسـت. همچنین، 
کامـران ذکاوت )1385( در مقالـه‌ای به مفاهیمی مانند کریدورهای 
دیـد، انسـجام بصـری و طراحـی دروازه‌هـای بصـری پرداختـه کـه 

نقـش مهمـی در ادراک و مدیریـت بصـری شـهر دارند.
رویکرد ذهنی-شناختی2• 

ایـن رویکـرد بـه درک و پـردازش ذهنی فضاهای شـهری از سـوی 
کاربـران می‌پـردازد. نحـوۀ شـکل‌گیری نقشـه‌های ذهنـی و رابطۀ 
آن‌هـا بـا محیـط واقعـی در ایـن رویکرد بسـیار مورد توجه اسـت.

 «The Image of the City» در کتـاب (Lynch, 1960) کویـن لینـچ
پنـج عنصـر کلیـدی )راه‌هـا، لبه‌هـا، گره‌هـا، حوزه‌‌هـا و نشـانه‌ها( را 
بـرای تحلیـل ادراکی منظر شـهری معرفی کـرد. وی معتقد بود که 
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کیفیـت بصری و خوانایی شـهر تأثیر مسـتقیم بر تجربۀ شـهروندان 
دارد.

کتـاب  در   (Pallasmaa, 2005) پالاسـما  یوهانـی 
بـه   « The eyes of the skin: Architecture and the sense»
در   (Multi-Sensory Experience) چندحسـی  تجربـۀ  اهمیـت 
درک فضاهـای معمـاری و شـهری می‌پـردازد. وی معتقد اسـت که 
طراحـی فضـا بایـد به‌گونه‌ای باشـد کـه نه‌تنها حـس بینایـی، بلکه 
سـایر حـواس انسـان مانند شـنوایی، بویایی و لامسـه را نیـز درگیر 

. کند
رویکرد اکولوژیکی-محیطی3• 

ایـن رویکـرد بـر تعامـل میـان طبیعـت و شـهر در عیـن پایـداری 
 (McHarg, 1969) ایـن دو تأکیـد دارد. مک‌هـارگ و هم‌زیسـتی 
پایـۀ  بـر  را  شـهر  طراحـی   ،«Design with Nature» کتـاب  در 
ویژگی‌هـای طبیعـی و حفـظ سالمت اکوسیسـتم توصیـه می‌کند. 
وی از تحلیـل لایـه‌ای بـرای ادغام داده‌هـای اکولوژیکـی در طراحی 

منظـر بهـره می‌بـرد.
در دهه‌هـای اخیـر، دوگانگـی میـان شـهر و طبیعـت بـه چالـش 
کشـیده شـده اسـت و پژوهش‌هـا نشـان می‌دهنـد کـه ایـن دو 
حـوزه جدایی‌ناپذیرنـد (Cronon, 1992; Heise, 2016). مجموعـه 
مقـالات «Rethinking the urban landscape» از وی و همـکاران 
(Way et al., 2022)، بـا تأکیـد بـر پیچیدگـی مفهوم منظر شـهری، 
بازتعریف روابط میان شـهر و طبیعت را بررسـی کرده و به همکاری 
علـوم انسـانی و طبیعی بـرای درک بهتـر این تعامالت پرداخته‌اند. 
ایـن پژوهش‌هـا همچنین به پیوند میان مناطق شـهری و روسـتایی 
اشـاره دارند و نشـان می‌دهند که مناطق دور از شـهر نیز بخشـی از 

منظر شـهری محسـوب می‌شـوند.
تغییـر پارادایم‌هـای مطالعـات منظـر شـهری، پژوهشـگران را بـه 
بازاندیشـی مفاهیـم کلیدی مانند شـهر، طبیعـت، فرهنگ و محیط 
سـوق داده اسـت (Brenner, 2009). تأکیـد ایـن رویکـرد بر تحلیل 
همزمـان فرایندهـای شـهری و طبیعـی، افق‌هـای جدیـدی بـرای 
تاریـخ معمـاری، مطالعـات شـهری و محیـط زیسـت فراهـم کـرده 

ست. ا
رویکرد معنایی-فرهنگی4• 

ایـن رویکـرد بـر تحلیـل معنـا و هویـت فرهنگـی فضاهای شـهری 
تأکیـد دارد. در ایـن دیـدگاه، تاریخ، فرهنـگ و ارزش‌های اجتماعی 

در شـکل‌دهی بـه منظـر شـهری اهمیـت دارند.
 کریسـتین نوربرگ-شـولتز (Norberg-Schulz, 1980) در کتـاب 
 ،« Genius Loci: Towards a Phenomenology of Architecture »
بـر اهمیـت روح مـکان (Genius Loci) تأکید می‌کنـد. وی معتقد 
اسـت کـه فضاهـای شـهری بایـد به‌گونـه‌ای طراحـی شـوند کـه 
بازتاب‌دهنـدۀ هویـت تاریخـی و فرهنگـی جامعـه باشـند. منظـر 
شـهری از ایـن دیـدگاه به‌عنـوان یـک سـاختار معنایـی شـناخته 
می‌شـود کـه ارزش‌هـای فرهنگـی و هویتی را بـه کاربـران منتقل 

می‌کنـد. هنـری لوفـور (Lefebvre, 1991) مفهوم فضای زیسـته را 
مطـرح می‌کنـد کـه بـر تجربـۀ انسـانی و نحـوۀ معنا‌بخشـی افـراد 
بـه فضاهـای شـهری تأکیـد دارد. ناصر فکوهـی )1383( بـا تأکید 
بـر اینکـه فضاهای شـهری محصول تعامالت پیچیـدۀ اجتماعی و 
فرهنگـی هسـتند، منظـر شـهری را نه‌تنهـا به‌عنـوان یک سـاختار 
کالبـدی، بلکـه به‌عنـوان یـک بسـتر اجتماعـی و فرهنگی بررسـی 

می‌کنـد.
کـوروش گلـکار (Golkar, 2008) نیـز در مقالـۀ »محیـط بصـری 
شهر؛سـیر تحـول از رویکـرد تزیینـی تـا رویکـرد پایـدار«، رونـد 
تحـول طراحـی منظـر را از دیدگاه‌هـای تزئینـی به سـوی پایداری 
بررسـی می‌کنـد. گلـکار، محیـط بصـری را فراتر از زیبایی‌شناسـی 
صـرف تعریـف می‌کنـد و بر تعاملات انسـانی، تجربه‌های حسـی، و 
معنـای عمیق‌تـر فضـا تأکید دارد. وی بـا نقد دیدگاه‌هـای تزیینی، 
اهمیـت طراحـی پایـدار را به‌عنـوان رویکـردی جامـع و مؤثـر در 
پاسـخ بـه چالش‌هـای زیسـت‌محیطی و انسـانی برجسـته می‌کند.

رویکرد عملکردی-کارکردی5• 
ایـن رویکـرد بـه تحلیـل کارکـرد فضاهـای شـهری بـرای تأمیـن 
کاربـران  فرهنگـی  و  اقتصـادی،  اجتماعـی،  مختلـف  نیازهـای 
سیسـتم  یـک  به‌عنـوان  را  شـهری  منظـر  واقـع  در  می‌پـردازد. 
عملکـردی بررسـی می‌کند کـه باید نیازهـای مختلف شـهروندان، 
ازجملـه حمل‌ونقـل، مسـکن، و اوقـات فراغـت، را بـرآورده سـازد.

بـر   ،«Cities for People» کتـاب  در   (Gehl, 2010) گل  یـان   
ایجـاد فضاهـای عمومی بـا کیفیت تأکیـد دارد کـه بتوانند زندگی 
تأکیـد  بهبـود بخشـند. وی  را  انسـانی  فعالیت‌هـای  و  اجتماعـی 
می‌کنـد کـه طراحـی فضاهـای شـهری بایـد نیازهـای انسـانی را 
در اولویـت قـرار دهـد و بـرای انـواع کاربـران )ماننـد کـودکان، 

سـالمندان و افـراد دارای معلولیـت( قابـل دسـترس باشـد.
زندگـی  و  »مـرگ  کتـاب  در   (Jacobs, 1961) جیکوبـز  جیـن 
شـهرهای بـزرگ آمریکایـی«، نقـش خیابان‌ها و فضاهـای عمومی 
را در ایجـاد تعامـل اجتماعی و عملکرد صحیح شـهر بررسـی کرده 

ست. ا
سـاختار   ،(Wang & Foley, 2021) فولـی  و  وانـگ  پژوهـش  در 
فضایـی و عملکـرد منظـر شـهری، ازجملـه مقیـاس، تناسـبات و 

سـازمان‌دهی فضاهـا، نقـش مهمـی در خوانـش آن دارنـد.
رویکرد پدیدارشناسانه6• 

این رویکرد بر تجربۀ زیسـتۀ افراد از فضاهای شـهری و نحوۀ درک 
آن‌هـا تمرکـز دارد، همچنیـن بـر تجربه‌هـای ذهنی، احساسـات و 
معانـی نمادیـن کـه کاربران از فضا برداشـت می‌کننـد، تأکید دارد. 
هـدف آن تحلیل احساسـات، خاطـرات، و معانی‌ای اسـت که افراد 
بـه فضاهـای شـهری نسـبت می‌دهنـد. نظریه‌هـای روان‌شناسـی 

محیـط ازجملـه رویکردهای مرتبط اسـت .
الکسـاندر  کریسـتوفر  و   (Heidegger, 1971) هایدگـر  مارتیـن 
انسـانی و کیفیت‌هـای  بـه اهمیـت تجربـۀ   (Alexander, 1977)
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و  تحلیـل  بـه  مقالـۀ خـود  در   (Heidari & Behbahani, 2019)
تکنیک‌هایـی  و  پرداختنـد  باستان‌شناسـی  منظرهـای  بازسـازی 
بـرای شناسـایی و ترکیب لایه‌هـای ادراکی و اکولوژیکی پیشـنهاد 
کردنـد. آن‌هـا معتقدنـد کـه منظرهـای تاریخـی بایـد به‌عنـوان 
بررسـی  فرهنگـی  و  کالبـدی، طبیعـی  مؤلفه‌هـای  از  سیسـتمی 

شـود. حفـظ  آن‌هـا  انسـجام  و  یکپارچگـی  تـا  شـوند 
تقوایـی  حسـن  سـید  و  همدانـی  بهرامـی  سـجاد 
کـه  مقالـه‌ای  در   (Bahrami Hamedani & Taghvaei, 2021)
 FVFL چارچـوب ارزیابـی منظر بلوارهای تاریخی را براسـاس مدل
و تطابـق بـا HUL ارائـه می‌کنـد، تلاشـی بـرای تلفیـق ارزش‌های 

اسـت.   )2011( ویـن  توصیه‌نامـۀ  بـا  تاریخـی  منظـر 
گومز-پـاردو  و  کاپیال 
در   (Collado Capilla & Gómez-Pardo Gabaldón, 2018)
پژوهـش خـود، منظـر شـهری را براسـاس کنوانسـیون اروپایـی 
منظـر )2000( به‌عنـوان بخشـی از محیـط قلمـداد می‌کننـد کـه 
توسـط سـاکنان شـهر ادراک می‌شـود. ایـن پژوهـش بـر دو عامل 
اسـت: متمرکـز  شـهری  منظـر  سـاختار  کلیـدی 

1. عوامـل سیسـتمی (Systemic): مانند فرم شـهری و فیزیولوژی 
محیـط کـه اسـکلت‌بندی و هویت کلـی منظر را شـکل می‌دهند.

2. عوامـل ادراکـی (Perceptive): شـامل جنبه‌هـای متغیـر مانند 
مبلمـان شـهری، فعالیت‌هـای انسـانی و عناصـر متحـرک ماننـد 

افـراد و خودروهـا.
ایـن مطالعـه رویکـردی سیسـتمی و ادراکی را بـرای ارزیابی منظر 
شـهری ارائـه می‌دهـد و آن را به‌عنـوان یـک سیسـتم بـاز در نظر 
می‌گیـرد کـه عوامـل طبیعـی و انسـانی به‌طور مـداوم بـر یکدیگر 
اثـر می‌گذارنـد. روش‌شناسـی ارائه‌شـده، ترکیبـی از ارزیابی‌هـای 
کیفی-تحلیلـی اسـت کـه در آن نظـرات متخصصان و شـهروندان 
در کنـار یکدیگـر بـرای ارزیابـی کیفیـت منظـر شـهری در منطقۀ 

کمپانار والنسـیا اسـتفاده شـده است. 
محسـن فیضـی و علـی اسـدپور (Faizi & Asadpour, 2013)، در 
مقالـۀ خـود، منظـر شـهری را به‌عنـوان مفهومـی چندلایه شـامل 
ارزش‌گـذاری  و  تفسـیری  احساسـی،  شـناختی،  کالبـدی،  ابعـاد 
تعریـف کرده‌‌انـد. نویسـندگان به‌طـور خـاص بـر ابعـاد معنایـی و 
بصـری سـاختمان‌های بلنـد به‌عنـوان عوامـل تأثیرگذار بـر ادراک 

شـهروندان تأکیـد کرده‌انـد.
منظـر«  کل‌نگـر  ماهیـت  منظـر؛  »چشـم‌اندازهای  کتـاب 
ماهیـت  بررسـی  بـه   (Antrop & Van Eetvelde, 2017)
ایـن  بـر  نویسـندگان  می‌پـردازد.  منظـر  کل‌نگـر  و  چندوجهـی 
باورنـد کـه منظـر به‌عنوان یـک پدیـدۀ پیچیـده و پویـا، ترکیبی 
درک  بـه  آن  تجربـۀ  و  اسـت  ذهنـی  و  عینـی  واقعیت‌هـای  از 
چندبعُـدی و چندحسـی نیـاز دارد. آن‌هـا مطـرح می‌کننـد کـه 
بازگشـت بـه دیدگاه کل‌نگـر و توجه به تجربۀ چندحسـی انسـان 
در تعامـل بـا منظـر، رویکـردی اساسـی بـرای مطالعـه و خوانش 

غیرقابـل اندازه‌گیـری فضـا تأکیـد کرده‌انـد. الکسـاندر (.ibid) در 
کتـاب »الگوهـای زنـده«، نقـش کیفیت‌هـای فضایـی در ایجـاد 

حـس مـکان و تعامالت انسـانی را بررسـی می‌کنـد.
در رویکـرد رلـف و کانتـر (Canter, 1977; Relph, 1976)، تجمیع 
میـان عینیـت و ذهنیـت در تحلیل منظر شـهری مـورد توجه قرار 
می‌گیـرد. مفهـوم »حـس مـکان« از نظریه‌هـای کلیـدی رویکـرد 
آن‌‌هاسـت. رلـف (Relph, 1976) در کتـاب »مـکان و بی‌‌مکانـی«، 
بـا نگاهـی پدیدارشناسـانه در پی چگونگی و چرایی معنی‌‌دارشـدن 
مکان‌هـا برای مردم اسـت. او مكان را شـامل سـه مؤلفـة »کالبد«، 
»فعالیـت« و »معنـا« می‌دانـد. او معتقـد اسـت کـه از میـان ایـن 
سـه مؤلفـه، معنا نسـبت بـه دو مؤلفـه دیگـر اهمیتی بیشـتر دارد 
و رسـیدن بـه آن را دشـوارتر می‌‌دانـد. کانتـر (Canter, 1977) نیز 
مدلـي سـه بخشـی از مـکان را متشـکل از سـه بعُـد درهم‌تنيـدة 
»فعالیت‌‌هـا«، »تصـورات« و »کالبـد« ارائه می‌‌دهـد و بر جنبه‌‌های 

فـردی ادراک فضـا تأکید مـی ورزد. 
رویکرد سیستمی-یکپارچه7• 

ایـن رویکـرد منظـر شـهری را به‌عنـوان یـک سیسـتم پیچیـده از 
اجـزای طبیعـی، انسـانی و مصنـوع، تحلیـل می‌کنـد و به‌دنبـال 
هم‌پیونـدی ایـن عناصـر بـرای ایجـاد فضایـی یکپارچـه و پایـدار 

ست. ا
خـود  معـروف  کتـاب  در   (Bacon, 1976) بیکـن  ادمونـد 
عوامـل  بررسـی  بـه  شـهرها(،  )طراحـی   »Design of Cities«
تأثیرگـذار بـر فـرم و تجربـۀ فضاهای شـهری پرداختـه و اصولی را 
بـرای درک و خوانـش منظـر شـهری ارائـه می‌دهد. رویکـرد بیکن 
بـر تعامـل میـان عناصـر فیزیکـی، تاریخـی، اجتماعـی، و فرهنگی 
تأثیـرات روانشـناختی و  بـه  او به‌شـدت  شـهر متمرکـز اسـت و 
کوسـتوف  اسـپایرو  می‌دهـد.  اهمیـت  انسـان  بـر  فضـا  ادراکـی 
(Kostof, 1991) در آثـار خـود بـر ارتبـاط میـان تاریـخ، فرهنگ و 

الگوهـای منظـر شـهری تأکیـد کـرده اسـت. 
خوانـش  بـه   (Carmona, 2009, 2019) کرمونـا  متیـو  رویکـرد 
منظـر شـهری بـر یکپارچگی میـان فـرم، عملکرد و تجربۀ انسـانی 
اسـتوار اسـت. او بـر این باور اسـت که منظر شـهری بایـد در عین 
زیبایـی، عملکـردی باشـد و بـه ایجـاد حـس تعلـق و هویت کمک 
کنـد. اصول ارائه‌شـده توسـط او ابزارهـای مفیدی بـرای طراحی و 
تحلیـل منظـر شـهری ارائه می‌دهند کـه در جهت ارتقـای کیفیت 

زندگـی در شـهرها کاربـرد دارند.
چارچـوب والتـر بنیامین بر رابطۀ بین تاریـخ، حافظه، و محیط‌های 
ساخته‌شـده تأکیـد می‌کنـد و پیشـنهاد می‌دهـد کـه منظرهـای 
شـهری تجربیاتـی را روایـت می‌کنند که گذشـته و حـال را به هم 
متصـل می‌سـازند (Valibeigi & Inanloo, 2021). ایـن دیدگاه بر 
اهمیـت زمینـه در تفسـیر فضاهـای شـهری تأکیـد می‌کنـد، زیـرا 

ایـن فضاهـا حافظـۀ جمعی جوامع را تجسـم می‌بخشـند.
بهبهانـی  ایرانـی  همـا  و  حیـدری  فاطمـه 
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. ست ا
رویکرد نشانه‌‌شناختی8• 

ایـن رویکـرد منظر شـهری را به‌عنـوان یک متـن اجتماعی تحلیل 
می‌کنـد کـه از طریـق نشـانه‌ها و نمادهـا، معانی خاصـی را منتقل 
می‌کنـد. نشانه‌شناسـی به‌عنـوان چارچوبـی تحلیلـی بـرای درک 
و تفسـیر منظـر شـهری، از مفاهیـم و نظریه‌هـای زبان‌شناسـی و 
معناشناسـی بهـره می‌گیـرد. این رویکـرد بر تحلیل سـه بعُد اصلی 
کالبـد )صـورت(، معنا )محتـوا( و مخاطب )ادراک و تفسـیر( تأکید 
دارد کـه در تعامـل بـا یکدیگـر سـاختار معنایـی و فیزیکـی منظر 
را تشـکیل می‌دهنـد. چارچـوب پیشـنهادی پیـرس و یلمزلف، که 
توسـط نظریه‌پردازانـی ماننـد وانگ گسـترش یافته اسـت، منظر را 
به‌عنـوان متنـی چندلایـه و معناگـرا در نظـر می‌گیرد کـه هر لایه 
از آن شـامل ارزش‌هـای فرهنگـی، اجتماعی، تاریخـی، اکولوژیکی 
 .(Sad Berenji et al., 2021; Wang, 2020) و ایدئولوژیکـی اسـت
ایـن مدل‌هـا نه‌تنهـا معنـای مسـتقیم عناصـر کالبـدی را بررسـی 
می‌کننـد، بلکـه معانـی ضمنـی حاصـل از ارتبـاط ایـن عناصـر بـا 
لایه‌هـای معنایـی و ایدئولوژیکـی را نیـز تجزیه‌وتحلیـل می‌کنـد. 
ایـن رویکـرد کمـک می‌کنـد تـا پیونـد بیـن فضاهـای کالبـدی و 
فرهنگـی، اجتماعـی و طبیعـی در خوانـش منظـر آشـکار شـود 
بـه  رویکـرد  ایـن   .)Raaphorst et al., 2016 )سـجودی، 1390؛ 
کمـک مدل‌هـای نظـری ماننـد نظریـه سـه‌گانه پیـرس )شـیء، 
نمایـه و تفسـیر(، تحلیل مفاهیمـی چون شبیه‌سـازی و ابرواقعیت 
تحلیـل  بـه  فوکـو،  قدرت/دانـش  مفهـوم  و   (Simulacrum)
پیچیدگی‌هـای معنایـی منظـر شـهری و تأثیـرات اجتماعـی آن 

.(Raaphorst et al., 2018; Rose, 2012) می‌پـردازد 
مفهـوم منظـر به‌عنـوان »متـن شـهری« در نظریـات رولان بـارت 
بـا   (de Certeau, 1984) سـرتو  د  مایـکل  و   (Barthes, 1972)
تأکیـد بـر نشانه‌شناسـی و نحـوۀ مصـرف فضـا مطرح شـده اسـت. 
بـارت منظـر شـهری را به‌عنـوان متنـی زنـده بررسـی می‌کنـد 
کـه از طریـق نشـانه‌ها و معانـی قابـل تفسـیر اسـت. ایـن نظریـه 
بـر تعامـل میـان کالبد فضـا و ذهنیـت کاربـران تأکیـد دارد. ژاک 
 ،«Memoirs of the Blind» (Derrida, 1993) در کتـاب  دریـدا 
و  دیده‌شـدن  میـان  ارتبـاط  و  نشـانه‌ها  هنـری،  فضاهـای  بـه 
ندیده‌شـدن می‌پـردازد کـه می‌تـوان آن را بـه معمـاری شـهری و 

نقـش نشـانه‌های بصـری مرتبـط دانسـت.
را  شـهر  خـود  مطالعـات  در  نیـز   )1390( ذکاوت  کامـران 
را  آن  بایـد  مخاطـب  کـه  می‌بینـد  نشـانه‌ها  از  متنـی  به‌عنـوان 
رمزگشـایی کنـد. ایـن دیـدگاه از رویکـرد هرمنوتیـک و تحلیـل 
نشانه‌شـناختی بـرای درک شـهر اسـتفاده می‌کند. کریمی مشـاور 
(Karimi Moshaver et al., 2016) در مطالعـه‌ای بـا تمرکـز بـر 
و  عملکـردی  کالبـدی،  ابعـاد  بررسـی  بـه  شـهری،  خیابان‌هـای 
ادراکـی پرداخته‌انـد. ایـن پژوهـش نشـان داده اسـت کـه منظـر 
خیابـان می‌توانـد بـا بهبـود ایـن عوامـل و توجـه بـه مؤلفه‌هـای 

ادراکـی و زیباشـناختی، کیفیـت منظـر شـهری را ارتقـا بخشـد. 
مقالـه بـه ارتباط دوسـویۀ مخاطب و کالبد شـهر از طریق نشـانه‌ها 

می‌پـردازد. نمادهـا  و 
مطالعه پوپا و انکه (Popa & Enache, 2019) با عنوان رمزگشـایی 
منظـر شـهری بـه بررسـی خوانـش منظـر شـهری و تحـولات آن 
در شـهرهای گردشـگری رومانـی می‌پـردازد. ایـن مطالعـه تأکیـد 
دارد کـه منظـر شـهری به‌عنـوان منبعـی مهـم و پیچیـده، تحـت 
می‌شـود.  عمـده‌ای  تغییـرات  دچـار  شـهری  توسـعۀ  فشـارهای 
و  سـاختاری  ویژگی‌هـای  شناسـایی  منظـر،  عناصـر  رمزگشـایی 
هویتـی آن و درنظرگرفتـن تحـولات جهانی، اهمیت ویـژه‌ای برای 
تدوین سیاسـت‌های توسـعۀ شـهری پایـدار دارد. فضاهای شـهری 
را می‌تـوان ماننـد متن‌هایـی در نظر گرفت که از طریق سـاختارها 
ایـن  می‌کننـد.  منتقـل  متعـددی  معانـی  خـود  طراحی‌هـای  و 
معانـی منعکس‌کننـدۀ رویدادهـای تاریخـی، سـبک‌های هنـری و 
سـنت‌های فرهنگی هسـتند (Lavrenova, 2024). اسـتعاره نشـان 
می‌دهـد کـه معانـی منظـر شـهری به‌صـورت مـداوم تحت‌تأثیـر 
فرهنـگ جهانـی و روایت‌هـای محلـی شـکل می‌گیرنـد و تحـول 
می‌یابنـد. این اسـتعاره امـکان خوانش غیرخطی از محیط شـهری 
را فراهـم می‌کنـد و بـه کاربـران اجـازه می‌دهـد بـا اسـتفاده از 

دیدگاه‌هـای گوناگـون آن را تفسـیر کننـد.
رویکرد منظرین )کل‌‌نگر -سیستمی(9• 

رویکـرد منظریـن بـه شـهر، رویکـردی کل‌نگـر اسـت کـه میـان 
عینیـت و ذهنیـت پیونـد برقـرار می‌کنـد. در ایـن رویکـرد، منظر 
شـهری به‌عنـوان پدیـده‌ای عینی-ذهنـی در تعامـل میـان انسـان 
و محیـط آشـکار می‌شـود. ادراکات شـهروندان و کالبـد شـهر هـر 
یـک به‌تنهایـی معنایـی ندارنـد و تنهـا در تعامـل بـا یکدیگر کامل 
می‌شـوند (Zandieh & Goodarzian, 2014). یکـی از برتری‌های 
ایـن رویکـرد، درنظرگرفتـن ابعاد زمانـی، مکانی و طبیعـی در فهم 
شـهر اسـت. منظر شـهری، نتیجۀ تعامل انسـان با محیـط طبیعی 
و تاریخـی اسـت که در طول زمان شـکل گرفته اسـت. این ارتباط 
میـان طبیعـت و تاریـخ در منظر شـهری قابل‌مشـاهده اسـت و آن 
را بـه پدیـده‌ای پویـا و متصـل بـه گذشـته و حـال تبدیـل می‌کند 
(Mansouri, 2005). در واقـع شـهر تنهـا مجموعـه‌ای از عناصـر 
پراکنـده نیسـت، بلکـه کل منسـجمی اسـت کـه ارتبـاط معنـادار 
میـان اجـزای آن باعث افزایـش درک و تعلق شـهروندان به محیط 
می‌شـود. هرچه این ارتباطات گسـترده‌تر باشـد، درک شـهروندان 
 .(Adelvand et al., 2016) از شـهر و هویـت آن تقویـت می‌شـود
در مقالـۀ کاربـردی »نظـم، عنصـر اصلـی در تحلیـل علمـی منظر 
خیابـان« (Atashinbar et al., 2013)، ایـده‌ای بـرای کمّی‌سـازی 
مفهـوم منظـر در خیابـان به‌مثابـۀ مهمتریـن مولفـه ادراکی شـهر 
جهـت تحقق امـکان ارزیابی علمی آن ارائه شـده‌ اسـت. وی منظر 
شـهر را بـر مبنـای سـازمان فضایـی به‌مثابۀ یـک سیسـتم تحلیل 
کـرده و مدعـی اسـت »پیچیدگـی ابعـاد شـهر باعـث شـده اسـت 
نگـرش سیسـتمی به‌عنـوان ابزاری علمـی برای تحلیل و شـناخت 
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عناصر شـاخص شـهر مـورد توجه قرار گیـرد. مطالعات انجام‌شـده 
در حـوزۀ سـازمان فضایـی شـهر، ازجملـه ایـن تلاش‌هاسـت کـه 
خیابـان را به‌عنوان شـاخص اصلی سـاخت شـهر معرفـی می‌کند«. 
در همین راسـتا نگارنـده  (Hoseinzadeh et al., 2021)در مطالعۀ 
منظـر  تطبیقـی  بررسـی  بـا  مشـهد،  پایین‌خیابـان  و  بالاخیابـان 
شـهری ایـن محـور در سـه دورۀ زمانـی، بـا رویکـرد منظریـن بـه 
خوانـش منظـر شـهر پرداختـه اسـت. این تحقیـق نشـان می‌‌دهد 
کـه خوانـش منظـر چگونـه بـا رویکـردی کل‌نگـر و سیسـتمی به 

شناسـایی کل‌هـا و واحدهـای منظـر شـهری منجر می‌شـود.
رویکـرد برنـارد لاسـوس (Lassus, 1998) بـر ایجـاد تعاملـی پویـا 
بیـن انسـان، طبیعـت و محیـط ساخته‌شـده تأکیـد دارد. نتیجـۀ 
ایـن رویکـرد، فضاهایـی اسـت کـه تنـوع فرهنگـی را به رسـمیت 
در  قـدرت  نقـش  دربـارۀ  بازاندیشـی  امـکان  و  می‌شناسـند 
شـکل‌گیری فضاهـای عمومـی را نیـز فراهـم می‌کننـد. رویکـرد 
آگوسـتین برک  (Berque, 1995, 2013)بـه خوانش منظر، کل‌نگر 
و میان‌رشـته‌ای اسـت. او منظـر را به‌عنـوان مفهومـی فرهنگـی، 
تاریخـی و معنایـی بررسـی می‌کنـد و معتقـد اسـت کـه منظـر 
نتیجـۀ تعامالت پیچیـده بین انسـان، فرهنگ و محیط اسـت. این 
تعامالت در بسـترهای مختلف زمانی و مکانی قابل درک هسـتند. 
بـرک منظـر را نـه صرفـاً یـک فضـای بیرونـی بلکـه یـک »رابطه« 
می‌دانـد کـه در آن انسـان و محیـط طبیعی از طریـق فعالیت‌های 
فرهنگـی، اجتماعـی و ادراکی بـه هم مرتبط می‌شـوند. او اصطلاح 
«médiance» را معرفـی می‌کنـد کـه بـه معنای واسـطه‌گری بین 
انسـان و محیـط اسـت؛ مفهومـی کـه نشـان می‌دهد منظـر نتیجۀ 
تعامالت متقابل اسـت و نمی‌توان آن را مسـتقل از تجربۀ انسـانی 

فهمید. فرهنگـی  و 
اسـپیرن (Spirn, 2008) سـاختار منظر را رابطۀ اجزاء با کل تعریف 
می‌کنـد کـه امـکان درک کل را فراهـم می‌سـازد. سلسـله‌مراتب با 
قـراردادن برخـی ویژگی‌هـا به‌عنوان تابعـی از ویژگی‌هـای دیگر به 
منظـر نظـم می‌بخشـد. کریمـی (Karimi et al., 2023) در مقالـۀ 

خـود با عنـوان »بازشناسـی مؤلفه‌‌هـای نظام بصری منظر شـهری 
عناصـر و ارزش‌‌هـا« منظـر شـهری را به‌عنـوان پدیـده‌ای عینـی-

ذهنـی معرفـی می‌کنـد که از ادراک انسـان نسـبت بـه »کالبد« و 
»فعالیـت« در فضـای شـهری شـکل می‌گیـرد. نظام بصـری منظر 
شـهری، مبتنی‌بـر اطلاعات دریافت‌شـده توسـط حـس بینایی، در 
ترکیـب بـا تجربـه و فهـم ذهنی، معنـا می‌یابـد. مقاله بـا تمرکز بر 
نقـش فعالیت‌های انسـانی در کنـار کالبد، چارچوبـی ارائه می‌دهد 
کـه مؤلفه‌هـای بصـری و ارزش‌های بصـری نظیر انسـجام، زیبایی، 
خوانایـی، سـرزندگی و هویت‌منـدی را بـرای تحلیل منظر شـهری 

می‌کند. تبییـن 
جمع بندی رویکردهای خوانش منظر شهری• 

براسـاس  می‌تـوان  را  شـهری  منظـر  خوانـش  رویکردهـای 
چارچوب‌‌هـای نظـری مختلـف تحلیـل کـرد. به‌طور کلـی می‌‌توان 
آن‌‌هـا را در یـک طیـف از رویکردهـای جزءنگـر تـا کل‌نگـر تحلیل 
نمـود، کـه نـُه رویکـرد فـوق را در برمی‌‌گیـرد. علـت طبقه‌بنـدی 
به‌صـورت طیفـی ناشـی از ماهیـت تشـکیکی مفاهیـم کل‌نگـری، 
جامع‌‌نگـری و جزءنگـری اسـت، به‌گونـه‌ای کـه ایـن هـر رویکـرد 
می‌تواننـد درجـات مختلفـی از شـدت و ضعـف را در فهـم کلـی یا 
جزئی از شـهر داشـته باشـند. به بیان دیگر رویکرد یک دیسـیپلین 
را شـاید نتـوان به‌طـور کامل جزءنگرانه یـا به‌طور کامـل کل‌‌نگرانه 
قلمـداد کـرد. براین‌اسـاس رویکردهـای منظـر شـهری را می‌تـوان 
در یـک طیـف از جزءنگـر، سـپس جامـع نگـر و در نهایـت کل‌‌نگر 
طبقه‌بنـدی کـرد )تصویـر 1(. نکتـۀ قابـل توجه آن اسـت‌‌که سـیر 
تکامـل رویکردهـای خوانـش منظـر شـهری با سـیر تکامـل دانش 
منظـر ارتبـاط مسـتقیم دارد؛ در واقـع بـه میزانی کـه دانش منظر 
رشـد کـرد، رویکردهـای شـناخت و خوانـش منظـر شـهری نیز به 

سـمت رویکردهـای کل‌‌نگرانـه پیـش‌‌ رفته اسـت.
رویکـرد جزء‌‌نگـر، کـه در برخـی دیدگاه‌هـای شهرسـازی به‌طـور 
واضـح قابـل پیگیری اسـت، بر مطالعۀ اجزای تشـکیل‌دهندۀ شـهر 
تمرکـز دارد. ایـن رویکـرد در تالش اسـت تا بـا تحلیل و بررسـی 

تصویر 1. طیف‌بندی رویکرد دیسیپلین‌های معماری، شهرسازی، طراحی شهری، برنامه‌ریزی شهری، مرمت شهری، جغرافیا، طراحی محیط و فضای سبز، جامعه‌شناسی، 
روان‌شناسی و منظر. مأخذ: نگارندگان.
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اجـزای مختلـف محیط، به شـناختی دقیق از شـهر دسـت یابد. در 
ایـن دیـدگاه، هـر جـزء به‌طـور جداگانه مطالعـه می‌شـود تا درک 
بهتـری از نحـوۀ عملکـرد شـهر بـه دسـت آید. ایـن نـوع خوانش، 
بیشـتر بـر ویژگی‌هـای عینـی و ملمـوس فضـا تأکیـد دارد و کمتر 
بـه ابعـاد ذهنـی یـا تجربه‌هـای فـردی مرتبـط بـا فضـا پرداختـه 
کـه  اسـت  گروهـی  دسـته‌بندی  ایـن  در  دیگـر  گـروه  می‌شـود. 
عمدتـاً بـر ابعـاد ذهنـی تأکیـد دارد، بیشـتر در دیسـیپلین‌هایی 
همچـون روانشناسـی، علـوم اجتماعـی و جامعه‌شناسـی مشـاهده 
می‌شـود. ایـن دیـدگاه تلاش می‌کنـد تـا براسـاس ادراکات ذهنی 
و روانشـناختی افـراد، بـه تجزیه‌وتحلیـل منظـر شـهری بپـردازد. 
متخصصـان ایـن رویکـرد بـر تأثیراتی کـه محیط بر روان انسـان‌ها 
می‌گـذارد و چگونگـی تأثیرگـذاری ایـن عوامـل بـر فهـم و تجربـۀ 
شـهر تأکیـد دارنـد. در ایـن رویکـرد، بـه ابعـاد مـادی فضـا کمتـر 
توجـه می‌شـود و غالبـاً صـرف تجربه‌هـای ذهنـی و ادراکـی افـراد 

مدنظـر قـرار می‌گیـرد.
ذهنـی  و  عینـی  ابعـاد  بررسـی هم‌زمـان  بـه  رویکـرد جامع‌نگـر 
فضـا می‌پـردازد و آن‌هـا را به‌صـورت لایه‌هـای جداگانـه تحلیـل 
طراحـی  معمـاری،  مطالعـات  در  عمدتـاً  رویکـرد  ایـن  می‌کنـد. 
شـهری و طراحـی محیطـی مشـاهده می‌شـود. در ایـن دیـدگاه، 
هـر لایـه به‌طـور مسـتقل بررسـی می‌شـود، امـا همچنـان از نظـر 
متخصصیـن ایـن حـوزه، ایـن لایه‌ها به‌طـور کلی به‌عنوان بخشـی 
از یـک کل در نظـر گرفتـه می‌شـوند. امـا مشـکلی کـه در ایـن 
دسـته از مطالعـات وجـود دارد ایـن اسـت کـه ممکن اسـت جمع 
اجـزای مختلـف به‌عنـوان شـناخت کلـی از فضـای شـهری تلقـی 
شـود، درحالی‌کـه شـناخت اجـزا به‌تنهایـی نمی‌توانـد به شـناخت 

کل از فضـا منجـر شـود.
رویکـرد کل‌نگـر، کـه در آن متخصصـان بـر ایـن باورند کـه ادراک 
انسـان از عینیـت فضـا می‌توانـد بـه تولیـد معنـای جدیـدی از 
ابعـاد عینـی آن منجـر شـود، به شـکلی متفـاوت به منظر شـهری 
نـگاه می‌کنـد. در ایـن رویکـرد، ادراک انسـان از فضـا به‌عنـوان 
یـک تجربـۀ ذهنـی و عینـی ترکیـب می‌شـود و این فراینـد منجر 
بـه تولیـد شـأن یـا روحـی جدیـد از فضا می‌شـود کـه وابسـته به 
درک و تجربـۀ مخاطـب از آن اسـت. در واقـع، ذهنیـت حاصـل از 
مواجهـه انسـان بـا عینیـت فضـا باعـث تولیـد معنـای جدیـدی از 
آن می‌شـود کـه شـامل احساسـات، معانـی قـراردادی و ارتباطات 
فرهنگـی و اجتماعـی اسـت. خصوصیت بـارز منظـر، تبیین علمی 
مبتنی‌بـر  نگـری  کل  فلسـفی  مفاهیـم  اسـت.  کل‌‌نگـر  دیـدگاه 
تـا  دورۀ کلاسـیک  از  فیلسـوفان  نظریه‌هـای  در  وجـود،  اصالـت 
امـروز مطـرح بـوده اسـت. امـا ورود آن بـه حوزه‌‌هـای کاربـردی 
را می‌تـوان بیـش از همـه بـه منظـر نسـبت داد. بـا طـرح نظریـۀ 
مـکان به‌مثابـۀ جغرافیایـی که بـا تاریخ عجین شـده، به نخسـتین 
تعبیـر غیرفیزیـک بـه فضـا مطـرح شـد. دیـدگاه کل‌نگـر، قائل به 
تفکیـک دو وجـه عینـی و ذهنـی فضـا نیسـت، زیرا آن‌هـا را نه دو 

وجـه مسـتقل کـه دو تعبیر. از یـک حقیقت واحـد معرفی می‌کند 
(Van den Brink et al., 2020). در جـدول 1، دسـته‌بندی انـواع 
رویکردهـای شـناخت و خوانـش منظـر شـهری ارائه شـده اسـت.

تحلیل یافته‌ها
رویکردهـای مختلـف خوانـش منظـر شـهری، هـر یـک بـر جنبـۀ 
خاصـی از درک و تحلیـل ایـن مفهـوم تأکیـد دارنـد؛ امـا در عیـن 
تمایـز، ارتباطـات نظام‌منـدی میـان آن‌هـا وجـود دارد کـه امـکان 
مثـال،  به‌عنـوان  می‌کنـد.  فراهـم  را  تکمیل‌پذیـری  و  هم‌افزایـی 
زیسـت‌محیطی  پایـداری  بـر  کـه  اکولوژیکی-محیطـی  رویکـرد 
رویکـرد  اختیـار  در  را  اصولـی  و  داده‌هـا  می‌توانـد  دارد،  تمرکـز 
پایـدار،  محیطـی  طراحی‌هـای  تـا  دهـد  قـرار  معنایی-فرهنگـی 
هویت‌هـای محلـی و تاریخـی را نیـز منعکـس کنند. ازسـوی‌دیگر، 
رویکردهـای عینی-بصـری و ذهنی-شـناختی در تحلیـل تعاملات 
میـان فـرم، ادراک و احساسـات کاربـران، قابلیـت تکمیـل یکدیگر 
را دارنـد. ایـن پیوندهـا نشـان می‌دهنـد کـه تحلیل منظر شـهری 
نیازمنـد رویکـردی چندوجهی و بین‌رشـته‌ای اسـت کـه از تمامی 

ایـن دیدگاه‌هـا بهره‌بـرداری کنـد.
نبـود  ماننـد  اساسـی  شـکاف‌های  فعلـی،  رویکردهـای  در 
چشـم  بـه  چندرشـته‌ای  داده‌هـای  و  جامـع  چارچوب‌هـای 
می‌خـورد. بسـیاری از پژوهش‌هـا، به‌ویـژه در حوزه‌هـای ذهنـی 
و پدیدارشناسـانه، به‌دلیـل اتـکای بیـش از حـد بر تفاسـیر فردی، 
در ارائـۀ نتایـج عمومـی و کاربـردی محدودیـت دارنـد همچنیـن، 
پژوهش‌هـای مرتبـط بـا اکولـوژی و پایـداری، اغلب فاقـد توجه به 

هسـتند.  اجتماعـی  هویت‌هـای  و  فرهنگـی  معانـی 
خوانـش منظـر شـهری فرایندی اسـت کـه در آن عناصـر مختلف 
منظـر یـک شـهر در نظامـی به‌هم‌‌پیوسـته و کلـی حاصـل ادراک 
مخاطبانـش تحلیـل می‌شـوند کـه مدلـی سیسـتمی بـرای درک 
عمیق‌تـر آن را طلـب می‌کنـد. در ایـن بخـش، پیشـینۀ پژوهـش 
در زمینـۀ مدل‌هـا و ابزارهـای خوانـش منظـر شـهری طبقه‌بنـدی 
)جـدول 2( در قالـب نقـاط قـوت و ضعـف هـر یک بررسـی شـده 

ست. ا

نتیجه‌گیری 
نشـان  شـهری  منظـر  خوانـش  مختلـف  رویکردهـای  بررسـی 
می‌دهـد کـه ایـن مفهـوم به‌دلیـل ماهیـت چندبعُـدی خـود، از 
عینـی- رویکردهـای  اسـت.  شـده  تحلیـل  متنوعـی  جنبه‌هـای 

درحالی‌کـه  دارنـد،  تمرکـز  فضـا  کالبـدی  ابعـاد  بـر  بصـری 
درک  بـه  فرهنگـی  معنایـی-  و  ذهنی-شـناختی  رویکردهـای 
ذهنـی و هویـت اجتماعـی فضاهـای شـهری می‌پردازنـد. علاوه‌بر 
ایـن، رویکردهـای اکولوژیکی-محیطـی و عملکـردی بـر پایداری 
و  می‌کننـد  تأکیـد  اجتماعـی  کارکردهـای  و  زیسـت‌محیطی 
و  تجربـۀ زیسـته  نشانه‌شـناختی  و  پدیدارشناسـانه  رویکردهـای 
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پژوهشگران و منابعتوضیحاترویکرد

جزءنگر

رویکرد عینی- 
بصری

این رویکرد بر تحلیل جنبه‌های بصری و عینی منظر شهری 
متمرکز است و تأکید بر فرم‌ها، تناسب‌ها، رنگ‌ها و ترکیب 

فضاهای شهری برای ایجاد تأثیرات بصری مناسب دارد.
  Cullen (1961), Dorn de Oliveira et al. (2023),

Bell (2019), )1385( ذکاوت

رویکرد ذهنی-
شناختی

این رویکرد به درک و پردازش ذهنی فضاهای شهری و 
نقشه‌های ذهنی پرداخته است و تأکید بر رابطۀ آن‌ها با 

محیط واقعی دارد.
Lynch (1960), Pallasmaa (2005)

جامع‌‌نگر

رویکرد اکولوژیکی-
محیطی

تعامل بین محیط طبیعی و شهری و پایداری محیطی را 
بررسی می‌کند.

 Cronon (1992), Heise (2016),. McHarg (1969), Brenner
(2009), Way et al. (2022)

رویکرد معنایی- 
فرهنگی

این رویکرد بر تحلیل هویت فرهنگی و معنای فضاهای 
شهری و تأثیر آن بر کاربران تأکید دارد.

Norberg-Schulz (1980), Lefebvre (1991),
 Golkar (2008),  )1383  فکوهـی )

رویکرد عملکردی-
کارکردی

کارکرد فضاهای شهری در پاسخ‌گویی به نیازهای اجتماعی، 
Jacobs (1961), Gehl (2010), Wang & Foley (2021)اقتصادی و فرهنگی بررسی می‌شود.

کل‌‌نگر

رویکرد 
پدیدارشناسانه

تجربۀ زیستۀ افراد و ادراک آن‌ها از فضا از طریق احساسات، 
خاطرات و معانی نمادین مورد توجه است.

 Heidegger (1971), Alexander (1977), Relph (1976),
Canter (1977),

رویکرد سیستمی-
یکپارچه

منظر شهری به‌عنوان یک سیستم پیچیده از اجزای مختلف و 
روابط میان آن‌ها تحلیل می‌شود که هدف آن درک تعاملات 

و هم‌افزایی این اجزا است.

 Bacon (1976), Kostof (1991), Corner (1999), Carmona
 (2009, 2019), Valibeigi & Inanloo (2021), Heidari &
 Behbahani (2019), Collado Capilla & Gómez-Pardo

 Gabaldón (2018), Antrop & Van Eetvelde (2017), Faizi &
Asadpour (2013), Bahrami Hamedani & Taghvaei (2021)

رویکرد 
نشانه‌شناختی

منظر شهری به‌عنوان متن اجتماعی تحلیل می‌شود که از 
طریق نشانه‌ها و نمادها معانی خاصی منتقل می‌کند.

 Barthes (1972), de Certeau (1984), Derrida (1993), Wang
 (2020), Raaphorst et al. (2016), Raaphorst et al. (2018),
 Rose (2012), Lavrenova (2024), Popa & Enache (2019),
Karimi Moshaver et al. (2016), Sad Berenji et al. (2021),

ذکاوت )1390(، سجودی )1390(

رویکرد منظرین 
)کل‌‌نگر-سیستمی(

تحلیل و خوانش منظر شهری به‌صورت مدل تکامل‌یافته 
و رفع عیب‌شده از همۀ رویکردهای قبلی است که به‌دلیل 
پیشرفت منطقی دانش منظر حاصل شده است. در این 

رویکرد کل حیثیت و اعتباری جدید حاصل ادراک انسان از 
عینیت فضا است.

Lassus (1998), Berque (1995, 2013),
 Mansouri (2005), Zandieh & Goodarzian (2014),

Adelvand et al. (2016), Atashinbar et al. (2013), Hosein-
zadeh et al. (2021), Spirn (2008), Karimi et al. (2023)

جدول 1. انواع رویکردهای خوانش منظر شهری. مأخذ: نگارندگان.

معانـی نمادیـن فضـا را بررسـی می‌کننـد. رویکردهـای کل‌نگـر و 
ترکیبـی، بـا ادغـام ایـن ابعـاد، توانسـته‌اند شـناخت کامل‌‌تری از 
منظـر شـهری ارائـه دهنـد. ایـن رویکردهـا نشـان می‌دهنـد کـه 
وحدت‌بخشـی میـان عناصـر کالبـدی، فرهنگی و زیسـت‌محیطی 
بـرای دسـتیابی بـه فهـم واقعی‌‌تر از منظر شـهری ضروری اسـت. 
علاوه‌بـر ایـن، تعامـل میـان انسـان و محیـط در ایـن رویکردهـا 
به‌عنـوان یـک اصـل پذیرفتـه شـده اسـت کـه تأثیـرات متقابـل 
میـان تجربـۀ انسـانی و سـاختار فضا را برجسـته می‌کنـد. تحلیل 

ایـن  کـه  می‌دهـد  نشـان  شـهری  منظـر  خوانـش  رویکردهـای 
قابـل طبقه‌بنـدی  تـا کل‌نگـر  از جزءنگـر  رویکردهـا در طیفـی 
هسـتند. رویکردهـای جزءنگـر، بیشـتر بـر تحلیـل دقیـق اجزای 
تشـکیل‌دهندۀ شـهر متمرکزنـد و بر ویژگی‌هـای عینی و ملموس 
فضـا تأکیـد دارنـد. ایـن در حالی اسـت کـه رویکردهـای کل‌نگر 
بـا سـنتز ابعـاد عینـی و ذهنـی فضـا، تالش می‌کننـد فهـم کلی 
)عینی-ذهنـی( از منظر شـهری ارائه دهنـد. ارتباط این رویکردها 
بـا تکامـل دانـش منظـر نشـان می‌دهـد کـه با رشـد ایـن دانش، 
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جدول 2. نتیجۀ آزمون خی‌دو با استفاده از نرم‌افزار SPSS. مأخذ: نگارندگان.

رویکردهای 
خوانش منظر 

شهری

مدل‌‌های خوانش 
نقاط ضعفنقاط قوتابزارهای خوانش منظر شهریمنظر شهری

1

رویکرد عینی- 
بصری

تحلیل‌های بصری، 
سکانس‌های تصویری

نقشه‌‌ها و تصاویر شهری، برداشت و تحلیل 
نما و سیلوئت شهریف، پرسشنامه‌های 

ارزیابی بصری

تحلیل دقیق جنبه‌های 
کالبدی و بصری؛ ایجاد 
چارچوبی برای طراحی 

بصری فضاها.

تمرکز بر ابعاد عینی، 
نادیده‌گرفتن ابعاد فرهنگی 
و اجتماعی، محدودیت در 

تحلیل تجربۀ زیسته

2

رویکرد ذهنی-شناختی

نقشه‌های ذهنی، 
تجربۀ چندحسی

ترسیم نقشه‌های ذهنی: از کاربران خواسته 
می‌شود تصوری ذهنی از شهر یا منطقه‌ای 
خاص را روی کاغذ بیاورند، مصاحبه‌های 

ساختاریافته: برای جمع‌آوری داده‌های کیفی 
دربارۀ درک افراد از فضا

درک عمیق از تجربۀ کاربر 
و فرایندهای ذهنی مرتبط 

با فضای شهری

نادیده‌گرفتن سایر حواس 
و تمرکز بیشتر بر ادراک 
از طریق حس بینایی، 

بی‌توجهی به پویایی اجتماعی 
و فرهنگی، بی‌توجهی به 

پویایی و تغییرپذیری شهرها

3

رویکرد 
اکولوژیکی-

محیطی

تحلیل لایه‌ای، 
مدیریت اکوسیستمی

استفاده از فناوری GIS، مطالعات کمّی و 
کیفی ارزیابی چرخۀ زندگی، تحلیل اثرات 

زیست‌محیطی

تأکید بر پایداری و 
هماهنگی با محیط‌زیست؛ 
طراحی فضاهای مقاوم در 
برابر تغییرات زیست‌محیطی

کم‌توجهی به ابعاد انسانی و 
فرهنگی، تأکید بیش از حد 

بر پایداری زیست‌محیطی

4

رویکرد 
معنایی-
فرهنگی

روح مکان، تحلیل 
تاریخی-فرهنگی

تحلیل محتوای متون تاریخی، مردم‌نگاری، 
تحلیل رسانه‌های اجتماعی

شناسایی هویت فرهنگی و 
اجتماعی فضاها؛ توجه به 
ارزش‌های نمادین و تاریخی

پیچیدگی تحلیل معانی، 
دشواری در کاربرد عملی 

نتایج

5

رویکرد 
عملکردی-
کارکردی

ارزیابی کارکردهای 
فضایی، تحلیل استفادۀ 

انسانی و زیرساختی

ابزارهای تحلیل الگوهای رفتاری )مانند 
دوربین‌های مشاهده حرکت(، سیستم‌های 

پایش رفتارها و فعالیت‌‌ها

ارائۀ راهکارهای عملی برای 
بهبود کارکرد فضا؛ تأمین 
نیازهای مختلف کاربران

تمرکز بر کارکرد و 
نادیده‌گرفتن ابعاد 

زیباشناختی و معنایی، نگاه 
مکانیکی به فضا

6

رویکرد پدیدارشناسانه

نقشه‌برداری 
 Cognitive( شناختی

:)Mapping
تحلیل تجربیات 

زیسته، حس مکان، 
اداراکات و تجربیات 

انسانی

مصاحبه‌های عمیق: برای درک تجربیات 
زیسته کاربران از فضا، مشاهدۀ مشارکتی: 

محققان در محیط شهری حاضر می‌شوند و 
تعاملات انسانی را ثبت می‌کنند، ابزارهای 

ثبت تجربیات زیسته مانند ویدئوها و 
عکس‌ها، مطالعۀ C-IMAGE با استفاده 
از عکس‌های ژئوتگ‌شده به منظور تحلیل 

تصویر شهری، استفاده از داده‌های شبکه‌های 
اجتماعی برای تحلیل ادراک جمعی از شهر

توجه به تجربۀ زیستۀ 
کاربران و معنای انسانی 

فضا؛ تحلیل جامع از حس 
مکان

ذهنی بودن تحلیل‌ها، 
دشواری در تعادل میان 

تجربۀ فردی و ادراک کلی 
جامعه از فضا

7

رویکرد سیستمی-
یکپارچه

تحلیل سیستم‌های 
پیچیده، مدل‌های 

چندلایه

تحلیل سلسله‌مراتبی )AHP(: برای وزن‌دهی 
و اولویت‌بندی معیارهای متنوع، GIS و 

سیستم‌های مکان‌محور: برای تحلیل داده‌های 
کمّی و تطبیق آن‌ها با نقشه‌ها، پرسشنامه و 
نظرسنجی: برای جمع‌آوری داده‌های کیفی و 

کمّی از کاربران، تحلیل شبکه

یکپارچه‌سازی تمام ابعاد 
منظر شهری )کالبدی، 

فرهنگی، زیست‌محیطی، 
و عملکردی و... (، امکان 
برنامه‌ریزی جامع و کل‌نگر

پیچیدگی در تحلیل 
تعاملات، نیاز به داده‌ها و 

ابزارهای پیشرفته

8

رویکرد 
نشانه‌شناختی

رمزگشایی معانی نمادین، 
تحلیل ارتباط نمادها و 

هویت شهری
خوانش شهر به‌مثابۀ متن

ابزارهای تحلیل زبان‌شناختی و نقد هنری، 
ابزارهای تحلیل متن و محتوا

ارائۀ درک عمیق از نمادها 
و نشانه‌ها؛ توجه به پیام‌های 

ارتباطی فضا

نیاز به دانش فرهنگی و 
تاریخی، احتمال تفسیرهای 

متفاوت از نشانه‌ها

9

رویکرد منظرین
)کل‌‌نگر-سیستمی(

مدل سازمان فضایی 
به‌مثابۀ سیستم کلی 

سازندۀ شهر- شناسایی 
عناصر، ساختارها و 

واحدهای منظر

مشاهدۀ متخصص، بررسی و مطالعۀ اسناد 
تاریخی، ابزارهای تحلیل زبان‌شناختی و 
نقد هنری، ابزارهای تحلیل متن و محتوا، 

مصاحبۀ عمیق 360درجه

تحلیل روابط و تعاملات 
میان عناصر مختلف؛ 

شناخت کل واحد

دشواری در یکپارچه‌سازی 
ابعاد مختلف، زمان‌بر‌بودن 

تحلیل
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