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people to the political decision-making environment.

If this policy change is undeniably a step forward, it can have an effect
at the local level for everyone who took the last twenty years a renewed
importance due to the globalization process of financial and trade: the
landscape can indeed be seen as the product of economies through their
effect on the territories through the activities of actors, each actor is in-
volved in transforming the landscape through his actions, in building a
house, changing the land, cutting or planting a tree. But globalization has
led to a sidelining individual’s transformation processes voluntarily and
conscious landscapes that now obey decisions belonging to the global
scale, inaccessible to any single individual. Thus the space is returned to
the forefront of the political scene, as compensation offered to local actors
to act on the everyday landscape and as it gets more and more depen-
dent on decisions beyond their control.

At the local level, the isolated actor, acting in consultation with its neigh-
bors in collective inventive devices can weigh its measure on the future
of their living environment, daily landscape. But citizen participation is still
not fully accepted by the political world that sees an attack on its power.
Citizen participation is a prerequisite for the proper functioning of democ-

racy today challenged by the pressures of the global economy. Yet it is a
necessary and indispensable contribution on the debate that can bring on
the question of landscapes and well-being to life of the landscape citizen.

investit alors 'ensemble des territoires, qu’ils soient ruraux ou urbains.

La nouvelle conception de I'action sur les paysages a inventé la gou-
vernance paysagere qui ne concerne pas que la protection, mais aussi la
gestion et 'aménagement, envisagé ici comme un processus d’invention.
Mais un processus partagé entre le monde politique, celui des experts,
qu’ils soient praticiens ou scientifiques et celui de la société civile. C’est
le sens de la participation des populations a I'avenir des paysages vécus
quotidiennement qui est ainsi mis en avant, conformément a la Conven-
tion d’Aarhus de 1998 rendant obligatoire la contribution des populations
a la décision politique en matiére d’environnement.

Si ce changement d’orientation politique constitue indéniablement une
avanceée, elle peut avoir un effet a I'échelle locale qui a pris depuis une
vingtaine d’années un regain d'importance en raison du processus de
mondialisation des échanges financiers et commerciaux : le paysage
peut en effet étre aussi congu comme le produit des économies a travers
leur effet sur les territoires par l'intermédiaire des activités des acteurs :
tout acteur intervient sur le paysage en le transformant par ses actes ;
qu'il construise une maison, qu’il modifie 'occupation du sol, qu’il coupe
ou plante un arbre. Mais la mondialisation a entrainé une mise a I'écart

des individus des processus de transformation volontaires et conscients
des paysages qui obéissent désormais a des décisions appartenant a
I'échelle globale, inaccessible a tout individu isolé. C’est ainsi que le local
est revenu sur le devant de la scéne politique, comme une compensation
offerte aux acteurs locaux pour agir sur le paysage quotidien alors que
celui-ci dépend de plus en plus de décisions qui leur échappent.

A I'échelle locale, I'acteur isolé, en agissant en concertation avec ses
voisins, dans des dispositifs collectifs inventifs, peut ainsi peser a sa
mesure sur I'avenir de son cadre de vie, paysage quotidien. Mais la par-
ticipation citoyenne n’est encore pas totalement acceptée par le monde
politique qui y voit une atteinte a son pouvoir. La participation citoyenne
est une condition du bon fonctionnement de la démocratie aujourd’hui re-
mise en cause par les pressions de I'économie mondialisée. Elle est pour-
tant la contribution nécessaire et indispensable du débat sur la question
des paysages et du bien-étre qu'ils peuvent apporter a la vie quotidienne
du citoyen paysagiste.
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communities, meant both the country, society and the mode of territorial
governance. However, it has gradually lost its political and social signifi-
cance and has become a slogan for territorial and political marketing: an
image but only an image and not the association traces of human action
on the geo-bio-physical substrate with the aesthetic symbols or signs of
affection that people feel towards their country.

For at least a century, the landscape has been referred aesthetes; some
love natural scientists who have sought to further protect the most beauti-
ful sites on behalf of their picturesque and sublime value or their interest
in understanding of nature. Under pressure from associations where they
were working, the political world has followed their desires to fix forever
the landscape that matched their aesthetic worldview. In most European
countries, legislation has protected the remarkable and established a
backup policy sites. The landscape was not a major concept of the land of
those who preferred equipment, infrastructure, and economic rebalancing
regions. It was not until the questions about the ecological future of the
planet so that it returns to the front of the stage, however timidly.

His rediscovery began in the 1970s with the sensitive dimension subject
to many debates. Sensitive dimension is often restricted with the design-

ers who imagine new forms of landscaping. It only belatedly supported
the popular sensibilities that were discovered through research and the
work of geographers, sociologists and anthropologists in the 1980s. It led
to new ways of understanding and planning landscapes that gave people
a prominent place in the direction of development. The European Land-
scape Convention has profoundly changed the landscape by assigning
meaning to societal values a place they had never really engaged in the
planning. It recognizes that landscapes are perceived by the people and
that they should be involved in political decision-making mechanisms that
affect their future: the landscape became the everyday landscape while
not denying the existence of remarkable landscapes. The field of land-
scape then invests all areas, whether rural or urban.

The new concept design of the action on the landscape invented land-
scape governance concerns not only for protection, but also the manage-
ment and development, considered as a process of invention; a process
shared between the political world, the experts, whether practitioners or
scientists and the civil society. This is the meaning of people's participa-
tion in future experienced daily landscape that is put forward in accor-
dance with the Aarhus Convention in 1998 mandating the contribution of

skab — dans les territoires des Frises hollandaise, allemande et da-
noise, marqués par 'autonomie des communautés paysannes, signifiait
a la fois le pays, sa société et le mode de gouvernance territoriale, il a peu
a peu perdu sa signification politique et sociale pour ne devenir qu’un slo-
gan au service du marketing territorial et politique : une image mais une
image seulement et non I'association des traces de I'action des hommes
sur le substrat géo-bio-physique avec les symboles esthétiques ou les
signes de I'affectivité que les individus éprouvent a I'égard de leur pays.

Pendant au moins un siécle, le paysage a été la visée des esthétes, de
quelques scientifiques amoureux de la nature qui ont davantage cherché
a protéger les plus beaux sites au nom de leur valeur pittoresque ou sub-
lime ou encore de leur intérét pour la compréhension du fonctionnement
de la nature. Sous la pression d’associations ou ils militaient, le monde
politique a suivi leurs désirs de figer pour I'éternité des paysages qui cor-
respondaient a leur conception esthétique du monde. Dans la majeure
partie des pays européens, une législation a permis de protéger les sites
remarquables et d'instituer une politique de sauvegarde. Le paysage
n’était pas un concept majeur de 'aménagement du territoire qui lui pré-
férait ceux d’équipement, infrastructures, rééquilibrage économique des

régions. Il a fallu attendre les questionnements sur I'avenir écologique
de la planete pour gu'il revienne sur le devant de la scéne, timidement
pourtant.

Sa redécouverte a débuté dans les années 1970 avec la dimension
sensible, sujette a de multiples débats. La dimension sensible a souvent
restreinte avec celle des concepteurs quiimaginaient de nouvelles formes
d’aménagement paysager. Elle n’a que tardivement pris en charge les
sensibilités populaires qui ont été découvertes grace a la recherche et
les travaux des géographes, des sociologues ou des anthropologues
dans les années 1980. Elle a été alors a I'origine de nouveaux modes
d’appréhension et d’'aménagement des paysages qui ont donné aux popu-
lations une place prépondérante dans les orientations de 'aménagement.
La Convention Européenne du Paysage a ainsi changé profondément le
sens du paysage en attribuant aux valeurs sociétales une place qu’elles
n’avaient jamais vraiment occupé dans 'aménagement du territoire. Elle
reconnait que les paysages sont percus par les populations et que celles-
ci doivent étre associées aux dispositifs de décision politique qui concern
ent leur avenir : le paysage est devenu le paysage quotidien tout en ne
niant pas I'existence de paysages remarquables. Le domaine du paysage
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Having a single figure for a long time, landscape of “spectators” was
seen by a poorly educated people who could look at it as an object whose
future was reserved for elite. The environmental crisis has put an end to
this period where the action on the landscape was a matter for experts
in the service of politics. Now revived the “landscape of actors” that are
spectators of their own work, conscious of their actions and engaged in a
process of project, but a project involving equidistant political world, the
practitioners of science and with people living landscape in which they
operate.

He is reborn because revisited history of landscapes reveals the various
diversions of this word and its contents over time by the sphere of power
that has oriented nationalist sentiment or to the identity dimension; it has
stiffened the sense of landscape emphasizing protection of the image of a
territory subject to the interests of disadvantaged groups of society. Every
great crisis that companies have known has changed the meaning of the
word, inspired by the great political and economic ideologies. While origi-
nally, the word appeared in northern Europe - under lantscap, German,
Flemish and Danish Landskab terms Landschaft - in the territories of the
Dutch Strips, German and Danish, marked by the autonomy of farmers’
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Longtemps s’est imposée la figure unique du paysage des specta-
teurs, qu’un peuple mal éduqué pouvait regarder comme un objet dont
le devenir était réservé a une élite. La crise environnementale a mis fin
a cette période ou I'action sur les paysages était I'affaire des experts au
service du monde politique. Désormais renait le paysage des acteurs
qui sont également les spectateurs de leur propre ceuvre, conscients de
leurs actes et engagés dans un processus de projet. Mais un projet met-
tant a égale distance le monde politique, celui des praticiens et de la
science avec les populations qui vivent quotidiennement les paysages
dans lesquels ils évoluent.

Il renait parce que I'histoire revisitée des paysages révele les divers dé-
tournements du mot et de son contenu au cours du temps par la sphére
du pouvoir qui I'a orienté vers le sentiment nationaliste ou vers la dimen-
sion identitaire ; celle-ci a rigidifié le sens du paysage en privilégiant la
protection de I'image d’'un territoire soumis aux intéréts des groupes fa-
vorisés des sociétés. A chaque grande crise que les sociétés ont connue,
le sens du mot a changé, inspiré par les grandes idéologies politiques et
économiques. Alors qu’a l'origine, le mot, apparu au nord de I'Europe, -
sous les termes flamand /antscap, allemand Landschaft ou danois Land
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